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JULIEN FREUND, LA DYNAMIQUE DES CONFLITS

Utopie et violence®, la recherche de l'utopie est génératrice de violence, clle
est aussi potentiellement recherche d’une issue aux multiples conflits vécus
dans l'expérience juvénile®,

Au fil de nos observations et de nos analyses, I'inquiétude se donne finale-
ment 4 voir comme un sentiment venant s intercaler entre confiance et dé-
fiance dans un monde vécu comme incertain, multiple et conflictuel. Sen-
timent complexe, il rend I'indécision acceprable et rouvre la voie a l'action.
L'inquiétude est ainsi également compétence a agir, a négocier, a produire de
la distance |2 ol la vulnérabilité, la désorientation et leurs effets ont tendance
a envahir ['espace quoridien.

Si l'inquiétude s'enroule facilement autour de croyances et d'imaginaires,
celles de I'aventurier ou de la victime n'en étant pas des moindres, elle mise
aussi sur l'aventure au jour le jour, acceprant de jouer avec la finitude de ['étre,
sa limitation?®. Cette derniére référence de notre auteur a Simmel fait écho
a certe citation de Weber, dans le Savant et le politique, que Freund aimair 4
répéter dans ses enseignements et qu'il s'appliquait certainement d'abord a
lui-méme : « Il fauc [...] se metere & son travail er répondre aux demandes de
chaque jour, dans sa vie d’homme, mais aussi dans son métier. Et ce travail
sera simple et facile si chacun trouve le démon qui tienc les fils de sa vie et lui
obéit. ** »

Le démon de Freund comme « savant » étudiant le « politique » n'est pas
dans les excrémes mais plurér dans l'accepration er I'analyse, au quoridien,
d’'une politique visant a savoir envisager le pire afin de se donner les moyens
d'empécher qu'il n'arrive : une prudence, 4 la recherche du compromis plutée
que de la vicroire, dans la conscience de 'irréductibilité de la part d'imprévi-
sible dans l'action humaine.

2 Id., Utopie et violence, Paris, Marcel Riviére er Cie, 1975.

* Klinger Myriam, « Extase : utopie et méramorphose » in Ducournau Nicolas, Lachance
Jocelyn, Mathiot Louis, Sellami Myriam, La Recherche d extase chez les jeunes, Québec, PUL,
2010.

** Freund Julien, « Préface », gp. cit., pp. 13-14.

* Weber Max, Le Savant et le politique, Paris, UGE « 10/18 », 1971, p. 98.
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De la sociologie des guerres (Bouthoul) 4 la
sociologie du conflit (Freund).
Quelques remarques sur une dette
intellectuelle méconnue

« La polémologie érudie la paix, la guerre et les conflics,
trilogie inséparable de la vie des sociétés ».

Gaston Bouchoul

Introduction

L’amitié¢ de Bouthoul et de Freund remonte aux années 40. Sans doute fut-
elle motivée par nombre d'afhnités intellectuelles, mais aussi idéologiques
(rous deux Résistants). Cette amitié ne connut pas d'éclipse et dura jusqua la
mort de Bouthoul. Deux dates montrent 4 qucﬁ,pnint leurs ceuvres respecti-
ves se font écho : 1951, marque la premicére édition de la Sociologie des Guer-
res (Bouthoul)'; 1983, est celle de la publication de la Sociologie du Confflit
(Freund)?, 1l s'agit, dans ces quelques pages, de prendre la mesure de ce qui
rapproche deux recherches avant j.: considérer la réélaboration du projet po-
lémologique, sous la plume de Julien Freund. Nous terminerons en formu-
lant quelques observations critiques qui sont de nature 4 dégager deux ap-
ports, avec leurs limites et leurs possibilités actuelles de développement.

1. La polémologie de Gaston Bouthoul (1896-1980)

C'est a la Libération, que Bouthoul dépose les statuts de I'lnstitut Frangais
de Polémologie, avec quelques amis, dont Laporte et Freund. Certte institu-
tionnalisation objective un projet de recherche dont les lignes directrices ont

' Bouthoul Gaston, Sociologre des Guerres, Paris, Payor, 1970.
! Freund Julien, Sociologie du Conflit, Paris, PUF, 1983.
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été congues dans l'entre-deux-guerres. Mais I'idée de la polémologie est née
trés toe si lon en juge par la date de publication des premiers travaux consa-
crés 4 ce sujet, ou corrélatifs de ce sujet (Cent millions de morts, 1946 ; Huit
mille traités de paix, 1948). Bouthoul dénoncera sans cesse le caractere illu-
soire et du droit et de la philosophie 4 I'endroit de la guerre, arguant que pour
prévenir une guerre il faut en connaitre les « causes secondes ».

A partir de 1965, I'Institut Frangais de Polémologie est financé par les pou-
voirs publics : il disposera d'une équipe de recherche et se dotera d'une re-
vue (1966-1969 : Guerres et Paix ; a partir de 1970 : Etudes polémologiques).
Bouthoul affine sans cesse le programme de recherche de la nouvelle science’.
Peu avant le décés de Bouthoul, survenu a Paris le 15 décembre 1980, cette
recherche culmine dans la publication de trois ouvrages de synthése qui en
ramassent les acquis : en 1976, les Essais de Polémologie* ex Le Défs de la guer-
re (1740-1974)° ; en 1980, Guerre et civilisations {’£ la prébistoire a [ére nu-
cléo-spatiale )°.

2. Julien Freund (1921-1993) : la mise en perspective
de la polémologie

Freund salue dans l'initiative de Bouthoul ce qu'il appelle le « redresse-
ment de la situation par la sociologie » en matiére de « réévaluation du sta-
tut du conflit ». Cette évolution sannonce d’abord dans I'Ecole allemande
de sciences sociales’. Mais pour Freund, c'est l'efforr intellectuel de Bouthoul
qui a initié en France un nouveau point de vue sur le conflit, et, plus géné-
ralement la guerre, Clest a ce titre que le fondateur de la polémologie mérite
de figurer parmi les grands novateurs de la sociologie. C'est du reste sous le
rapport de la critique de I'utopisme que Freund prolonge Bouthoul lorsqu’a
I'instar de ce dernier il rappelle — dans son essai: Utapie et violence® — que
la volonté dogmatique de paix constitue un facteur de guerres et de violen-
ces intxtinguﬁ:lcs, ou encore, comme le soulignait d'abord Bouthoul (Lestre
Ouverte aux pacifistes : 1972) que le pacifisme est le plus puissant alibi du
bellicisme.

2.1. Lapport de Gaston Bouthoul

Freund rapptllt que Bouthoul a substitué aux différentes versions du paci-

fisme idéologique un « pacifisme scientifique », c'est-a-dire une conception

de la paix fondée sur [étude mulrifactorielle, du « phénoméne guerre »°.

Partisan du réalisme que professait Bouthoul, Freund rappelle que la polé-
mnlngic classique inspira, & son corps défendant, d’aurcres appmchts vis-a-vis

desquelles elle se démarqua de maniére constante :

* Cf larticle « Polémologie », Etudes Polémologiques, 3/4/1979 ; ainsi que la « Note
d’orientation », posthume : 6/1981.

* Bouthoul Gaston, Essais de Polémologie, Paris, Gonthier et Denoél, 1976.

* Id., Le Défi de la guerre (1740-1974), Paris, PUF, 1976.

® Id., « Guerre et civilisations (de la préhistoire a I'ére nucléo-spatiale) », Cahier de la
Fondation pour les études de la Défense nationale, Les Sept Epées, 1979.

" Freund Julien, Soeciologie du Conflit, ap. cit., p. 55.

*ld., Utepie et Hafenreﬁ’aris. Marcel Riviére, 1978,

* Ibid., pp. 56-57.
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« Son initiative a rapidement trouvé un écho dans d'autres pays comme
les Etats Unis, Angleterre ou I'Allemagne, mais dans une c:ftiqu: plus
irénologique que polémologique, dans le cadre des Instituts de Peace Re-
search » 1",

2.2. Lesprit scientifique

Freund rend hommage 4 Gaston Bouthoul pour la clarté méthodologique
de sa recherche novartrice dont il souligne la rigueur et l'audace, car il y est
question d'en finir avec un « objet » que les sociétés ont toujours eu le plus
grand mal a ctraiter avec recul, tant il leur est invariablement apparu comme
constitutif de leur identicé!!,

Il est vrai que sous la plume de Bouthoul, le projet polémologique est tout
entier déterminé par cette exigence rationaliste, ce qui en fait un digne héri-
tier de ce qu'il y a de meilleur dans la philosophie des Lumiéres. Mais il fut
roujours conscient du fait que les conquétes de la science peuvent échouer au
seuil de la décision politique. Tout au plus considérait-il urgent de metere 2
la disposition de I’a::.w.:a:’:w:,ul:il'E1 sufisamment de connaissances pour lui permettre
d'agir en connaissance de cause.

2.3. La méthode et les niveaux danalyse

Selon Freund, la polémologie a su drainer sur le terrain de la recherche la
plus exigeante une méthﬂdufﬂgi: délimitant fortement son objet ainsi que
le concours des différentes perspectives théoriques permettant d'en rendre
compte', A l'appui de I'analyse conceptuelle er morphologique, les autres
disciplines, telles que la psychologie, la sociologie et la rechnologie sont mises
a contribution pour athner la compréhension des facteurs de cl%angcm:nt et
de muration du phénoméne guerre. Bouthoul voit dans la guerre un puissant
facteur de « relaxation démographique », idée aujourd’hui communément
admise, a été vérifiée. Bouthoul fait aussi une large place 4 la théorisation des
grands complexes collectifs (complexe du bouc émissaire, complexe de Da-
moclés, complexe d’Abraham), ce qui en fait un savant ayant intégré la psy-
chanalyse de maniére aussi précoce que pertinente, sagissant d'une meilleure
compréhension des liens que le phénomeéne guerre entretient avec l'ensemble
des rituels sociaux susceptibles d’agir en faveur de la levée des tabous et des
inhibitions collectifs. Bouthoul fut le premier 4 montrer que la guerre, da-
vantage qu'une inversion des normes du droit des gens, fondair la possibilicé
d’une autre jurisprudence, tout aussi prescriptive, cﬁmt les guerres modernes,
de plus en plus dévastarrices, reculent sans cesse les limites. A 'horizon de ces
vues, se dessinent sans doute 'une des réflexions contemporaines les plus pro-
fondes sur les métamorphoses de la pulsion de mort.

3. La contribution de Julien Freund

La pensée pmlémnlnﬁ_iqu: de Julien Freund Farticipt de ces grandes en-
treprises ol se méle I'effort de relecture attentit au projet de redéploiement

" Ihid., pp. 56-57 et pp. 59-60.

' Jbid., pp. 58-59.
2 Ibid,, pp. 59-60.
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conséquent d'un questionnement qu'il érairt possible d'approfondir. Considé-
rer le rapport théorique de ces deux ceuvres revient aussi a corriger une erreur

de perspective.

3.1. Redéfinition de la polémologie vs réélaboration d'une sociologie générale ?

Dans une synthése pédagogique de son Traité de sociologie'” paru a vingt
ans d'intervalle (Sociologie de la politique, 1967), Gaston Buutﬁﬂul revient
sur les idées force de sa pensée. Celle-ci a pour objet la délimiration du do-
maine politique ainsi que la caractérisation des concepts et méthodes suscep-
tibles cF:n favoriser I‘étude. Parmi les précurseurs du domaine, entre Platon
et Aristote, Bouthoul opte pour le second, 4 cause de son « empirisme »,
cest-a-dire de son attention aux situations concrétes, dont Les Politiques de-
meurent un paradigme pour I'analyse. Ses derniers travaux, tout de ressaisis-
sement d’'un demi-siécle de recherche, réitérent en condensé la logique fon-
damentale de son questionnement sociologique.

A la vérité, cette recherche connait deux moments, distincts, mais consé-
cutifs et intimement solidaires. Tout dabord, Bouthoul a fondé une sociologie
générale, notamment marquée par le primat du théme antagonique et du théme
conflictuel. Tout cela sest développé, a été dit et formulé dans les termes et
les cadres d'une sociologie politique. Bouthoul sest ensuite consacré a lédifi-
cation conceptuelle et méthodologique d'une sociologie des guerres. Si l'on suit
bien la logique de cette évolution, il apparait nettement que le théme ago-
nigue constitue bel et bien l'invariant de ces deux pans d'une méme recherche.
La réflexion polémologique de Bouthoul se développe dabord comme une
réflexion de type mciﬂlgulgiqut sur les mécanismes politiques de la conflictua-
lité pour sépanouir et se spécifier ensuite sous le rapport d'une réflexion so-
ciologique sur le phénoméne guerre, compris comme expression hyperbolique
de la conflictualité.

Autrement dit, [originalité du projet polémologique se congoit d autant mieux
que la sociologie des guerres de Bouthoul nest pas j.fsmriéf d une sociologie poli-
tique générale, de part en part traversée par la thématique agonique. Le cher-
cheur ou I'historien des idées, qui se priverait de cette vue, se prive du méme
coup d’accéder jamais 4 la réclcll: intelligibilité de la recherche bouthoulien-
ne. Dans ces conditions, on ne peut quétre surpris par ce propos de Julien
Freund, déclarant dans la Sociologie du Conflit :

« Je Iai congue (la polémologie) comme la science du conflit en général,

donc non plus seulement comme la science de la guerre et de la paix, mais

de tout conflit quel qu'il soit, aussi bien politique quéconomique, reli-

gieux, social ou autre » ',

Cette caractérisation tardive surprend d'autant quielle laisse entendre que
Bouthoul n':nvisa%f: le conflit que sous le rapport de la guerre. Comme nous
venons de le rappeler, la polémologie, entendue comme sociologie du « phé-
noméne guerre », est [aboutissement et la systématisation d'une sociolo-
gie politique qui metrait déja au centre de ses analyses le rapport conflictuel

'* Bouthoul Gaston, Traité de sociologie, Paris, Payot, 1946.
" Freund Julien, Sociologie du Conflit, op. cit., p. GO.
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compris comme condition de structuration mais aussi de redéfinition du lien
sociopolitique,

3.2. Enjeux définitionnels

Le passage de la sociologie des guerres a une sociologie du conflit mar-
que moins un changement d'objet quune multiplication des objets, par ¢la-
boration de nombre de vues déja présentes dans la sociologie générale de
Bouthoul. Pour ce dernier, le phénoméne guerre se définic ainsi :

« La guerre est une forme de violence qui a pour caractéristique essentiel-
le d'étre méthodique et organisée quant aux groupes qui la font et aux ma-
niéres dont ils la ménent. En outre, elle est limitée dans le temps et dans
I'espace et soumise & des régles juridiques parriculiéres extrémement varia-
bles suivant les lieux et les époques. Tous ces traits découlent du caractére
organisé des conflits guerriers » °,

Pour Freund le conflit « consiste en un affrontement ou heurt intention-
nel entre deux étres ou groupes de méme espéce qui manifestent les uns a
Iégard des autres une intention hostile, en général 2 propos d'un droir, et
qui pour maintenir, affirmer ou rétablir le droit essaient de briser la résistan-
ce de 'autre, éventuellement par le recours A la violence, laquelle peut le cas

échéant tendre A I'anéantissement physique de 'autre » ',

Observons demblée que la définition du conflic prend littéralement le re-
lais de celle de la guerre. Les deux théoriciens admettent tous deux le caractére
« duale », sinon groupal, de I'affrontement, ainsi que le caractére primordial
de la revendication de droit. Freund tente done d'édifier une polémologie gé-
nérale, en lieu et place de la polémologie classique de Bouthoul. Il en résu%te
qu'au regard du déplacement théorique qu'il opére, le « phénoméne guer-
re » apparait dés lors comme ['une des figures possibles de la conflictualité.

3.3. L'Enjeu épistémologique

Il faur ici se demander en quoi consiste donc l'apport spécifique de la so-
ciologie du conflit telle que I'envisage Julien Freund. Pour étre juste, il serait
exact de situer les deux projets polémologiques relativement 4 leur contexte
historique respectif : a). Les conflits mondiaux, dans 'optique de Bouthoul,
b). Les conflits sociopolitiques, pour Freund.

Les deux versants de la polémologie formeraient en somme les deux ver-
sants d'un seul projet : non du particulier au général, ni du général au parti-
culier, mais du droit et de la philosophie vers le sociologique. Bouthoul, parti
du droir et de la philosophie sest déplacé vers la sociologie dont il fut aussi
un pionnier. Freund, parti de la philosophie politique'” a élaboré une socio-
logie du conflit qui présente une grande force de proposition conceptuelle,
puisqu’y sont examinées nombre cﬁ: notions communes peu 4 peu édifiées en
concepts opératoires.

s Bouthoul Gaston, Sociologie des guerres (1951), Premiére partie, Chap. 3. « Définition
et délimitations du phénoméne guerre », pp. 25-38.

1 Freund Julien, Sociologie du Conflit, op. cit., p. 65.

'" Id., L 'Essence du politique, Paris, Sirey, 1965.
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Guerre et conflit définissent un continuum qui engage les mémes compo-
sants : des groupes, des normes, des institutions, des intéréts, avec des formes
de recours spécifiques destinés a dépasser 'antagonisme. Il serait donc faux
de penser que Bouthoul n'a reconnu le conflit que sous son jour exclusive-
ment guerrier, et Freund sous son seul jour antagonique (en ignorant sa di-
mension belliqueuse). Ce n'est que dans une perspective historique - celle
d’une dialectique de la relecture et de la dette — que peuvent se comprendre

des propositions telles que :
« Ainsi comprise, la polémologie est une branche de la sociologie, elle est

la sociologie du conflit, au méme titre que d’autres branches comme la so-
ciologie du travail, la sociologie de l‘égucati{m ou la sociologie du droir,
mais elle érend ses antennes au-dela de la sociologie, du coté de la biologie
ou de la psychologie »'*,

[l est d’autant plus important de souligner ces paralléles que pour Bouthoul
la sociologie des guerres est demblée congue comme « une branche de la so-
ciologie ». Cette vue commune explique aussi 'engouement des deux cher-
cheurs pour Les Politiques d’Aristote, « premier traité de droit constitution-
nel », écrit Bouthoul, tandis que Freund en souligne I'importance pour avoir
identifié (Livre V) la permanence du conflit (notamment du conflic d’inté-
rét) dans le développement des sociéeés.

4. Invariants et différences

Dans l'optique de Bouthoul, la guerre peut-étre résorbée, si ses mécanismes
sont bien connus et maitrisés, d'oti 'idée qu'a la guerre il est possible de trou-
ver des « substituts moins sanglants », en trouvant a l'agressivité d'autres
débouchés — I'industrie des loisirs, par exemple — capables de surmonter la
violence pure. Le Traité de Polémologie développe abondamment le paralléle
entre la guerre et la féte, mais aussi entre la guerre et l'expression ludique®.
Les attentes que Bouthoul place dans le projet d'une sociologie des guerres
dont les résulcacs scientifiques pourraient étre traduits en applications pra-
tiques de tous ordres, permettent de situer résolument sa pensée 4 I'horizon
de I'école francaise de sociologie, si attachée, dés ses origines, 4 I'idée selon la-
quelle les sciences sociales peuvent utilement transformer la société®.

On ne saurairt lire séparément les deux contributions majeures de la po-
lémologie du xx¢si¢cle, sans avoir présent a l'esprit le lien de fAliation qui
existe indubitablement entre Freund et Bouthoul, puisquen dépit de la dif-
térence de leur inscription théorique, les deux auteurs ont  cceur de dégager
un champ d'érude spécialement réservé, le premier a la guerre, le second au
conflit. Julien Freund écrit :

« Au fond la polémologie est une dénomination commode pour désigner
un champ déterminable de recherches interdisciplinaires sans autre pré-
tention que de contribuer & donner plus de rigueur a des érudes dispersées

'* Id., Socielogie du Conflir, a‘;_. cit., p. 61.

" Cf. Bouthoul Gaston, Traité de polémologie, Septitme Partie: « Eléments psy-
chologiques des guerres », chap. 11 : « La Guerre et la féte », pp. 330-340.

* Klinger Myriam (dir.), Hérirage actuel de la polémologie, szraédrc:, 2007.
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dans le reste du champ sociologique et a y dynamiser en quelque sorte ces
recherches »*'.

5. Eléments d’une critique

La Sociologie du conflit a paru en 1983, soit trois ans aprés le décés de
Bouthoul dont la Seciologie 5:«; uerres a connu sa premiere édition en 1951.
Je voudrais formuler pour Cﬁﬁfﬁ]l‘t les éléments d'une critique, non pas des-
tructrice mais constructive, du projet polémologique tel qu'il a été pensé
successivement par Gaston Bouthoul puis par son collaborateur de longue
date.

Une question ne laisse de poindre : avec quel profit et avec quelles consé-
quences pour la recherche, la polémologie a-t-elle suivi 'horizon ouvert
par la redéfinition en extension que lui a imposé l'auteur de la Sociologie du
confflit ?

La grande conquéte, 4 nos yeux, de 'ceuvre polémologique de Julien Freund
consiste dans le 3isrin guo organisateur qu*tlll:: opére entre d'une part la « di-
mension polémique » et d’autre part la « dimension agonale » du conflit.
[l sagic la d'un distinguo aussi original que fécond du point de vue heuristi-

ue et méthodologique puisqu'il permet de concevoir comme un continuum
l'objet méme de la polémologie ainsi réévaluée. Il ne saurait donc exister de
solution de continuité entre guerres et conflits, ni entre conflits et guerres, le
phénoméne guerre érant ce qui précéde ou ce qui suit une ou des situations
de conflit.

Venons-en, a présent, 4 la critique spécifique, de loin la plus importante. Il
est un point sur lequel la redénition en extension de la polémologie me pa-
rait comporter sa limite. Le Traité de polémologie de Gaston EnutEﬂul com-
porte une partie tout entiére consacrée a I'examen des doctrines et opinions
sur les guerres™, De ces analyses, Bouthoul a déduit une typologie toujours
pertinente des formes de la protestation pacifiste® ; en cela 'inventeur de la
polémologie fait preuve d'une sensibilité extréme au paramétre langagier.
Peut-étre peut-on y voir un écho a linguistique sociale d’Antoine Meillet™ ?

Par contraste, la sociologie du conflit, beaucoup plus tardive, semble ma-
nifester une moindre attention au langage. Loin d'accorder un statut pré-
pondérant i ce niveau d'analyse, Julien Freund lui fait subir une occultation
margué:, sans toutefois manquer de suggérer qu'il est pourtant constitutif du
conflit. Il n'est que de lire attcntivcmcnﬁa Sociologie ﬁ conflit pour percevoir
qu'a chaque étape de 'analyse, Freund a le souci :ft serrer au pl}:is prés le nou-
vel objet qu'il caractérise : « dynamiques », « prévention », « prévision »

‘' Freund Julien, Sociologie du Conflit, op. cit., p. 61.

* Cf. Bouthoul Gaston, Traité de polémologie, Deuxi¢éme Partic: Chap.l. « Les

Mythologies » ; Chap.2. « Doctrines théologiques sur les guerres » ; Chap.3. « Doctrines

philosophiques sur les guerres » ; Chap.4. n?_cs Doctrines morales et juridiques de la
uerre » ; Chap.5. « Les théories sociologiques ».

“1d, Traité de polémologie. Septiéme partie, Chap. 9. « Les Formes du pacifisme .

“ Pour une situation de ce champ de recherche, le lecteur pourra se reporter i : Sarfaci

Georges Elia, Paveau Marie-Anne, Les Grandes théories de la linguistique, de la grammaire

comparée a la pragmatigque, Paris, A. Colin, 2003.
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(chap. 3), « tactique », « rationalité » (chap. 4), « compromis », « recon-
naissance », « négociation » (chap. 5), ce sont la autant de termes élevés &
la dignité de concepts, dont ['intension autant que lextension pointent en
direction du parametre discursif. Malgré I'immense richesse concepruelle de
la Sariafagi:i conflit, le déficic théorique en matiere de sciences du langage
demeure déconcertant, sous la plume d’un chercheur dont I'euvre parvient 2
maturité bien plus d'un demi-siécle aprés I'essor de la linguistique moderne et
de 'ensemble des disciplines qui s'en réclament.

En instituant la distinction polémique/agonal, Julien Freund opére un dé-
placement d'envergure a l'intérieur du champ polémologique : s'il par:aﬁc
avec Bouthoul une méme référence héraclitéenne (« la guerre est le pére de
toute chose »), dans 'immédiate synchronie de la refondation qu'il opére,
I'essentiel de son effort consiste 4 permettre l'articulation du champ sociolo-
gique (domaine de la polémique) et du champ rhétorique (domaine de I'ago-
nal). Ces deux orientations, désormais conjointes, permettenc de lier ensem-
ble, du moins en principe, la question praxéologique avec I'enjeu discursif qui
lui donne forme et sans doute sens.

Ce mouvement théorique demeure emblémartique d’un climat dépoque.
On n'insistera jamais assez sur l'athnité de vues, et peut étre plus encore de
motivations, qui président aux projets respectifs de Charles Perelman®et
de Gaston Bouthoul. Tous deux juristes, ces fondateurs furent 'un comme
I'autre sensible aux enjeux de la violence qui déferla sur I'Europe, au cours des
deux guerres mondiales. Dans I'idée de Perelman, il s'agissait de repenser le
projet démocratique en réhabilitant le principe d'un régime de libertés fondé
sur le gouvernement de la parole ; dans I'idée de Bouthoul, il s'agissait de do-
ter la société d'une discipline capable de la libérer de ses démons.

A cet endroit Freund rejoint Perelman et Bouthoul : le premier en ce qu'il
a ouvert la voie 4 la dimension rhétorique de la conflictualité®, le second en
ce qu'il a posé les bases d'une analyse rigoureuse - plurifactorielle du phéno-
méne guerre, saisi comme acmé du conflit. Mais Perelman est entiérement
absent de la réflexion de Julien Freund, randis que Bouthoul y demeure mé-
connu dans son apport au soubassement discursif tant du polémique que de
I'agonal. Ce déficit théorique est sans doute imputable 4 'orientation trop dé-
libérément philosophique de la sociologie du conflit. Alors que la plupart des
distinctions conceptuelles proposées par Freund présupposent I'importance
du paramétre discursif dans le lien conflictuel, la Sociologie du conflit ne com-
porte qu'une seule référence i ce sujet : Langage et idéologie”.

Au moment ou la Sociologie du conflit est encore en gestation, le contexte
académique frangais offre malgré tout certaines alternarives novatrices : la sé-

** Perelman Charles, Traité de largumentation, Paris, PUF, 1958,
** Sur les ﬂri%incs historiques de l'art oratoire comme substitut langagier des conflits
violents et, plus, généralement, moyen de résolution des litiges, le lecteur pourra se

rgg;{nrt:r i Roland Barthes : « L’Ancienne rhétorique », in Communications, n® 16, 1970.
*" Reboul Olivier, Langage et idéologie, Paris, PUF, 1980.
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miotique de Greimas™, l'archéologie de Foucault™, la critique de I'économie
narrative de Jean Pierre Faye®, les premiéres expressions théoriques de I'ana-
lyse du discours. On sexplique assez mal I‘évitement de ces modeles sous la
plume de Julien Freund, d’autant qua supposer qu'il fie tributaire de la philo-
sophie jusque dans ses incursions sociologiques, deux sur trois de ces auteurs
éraient eux-mémes philosophes, tout en s'interrogeant sur des objets athnes.

En somme une sociologie du conflit, également susceptible d'incorporer la
sociologie des guerres comme l'une de ses dimensions, devrait articuler a la
perspective praxéologique la perspective discursive, appréhendée sous le rap-
port de la pragmatique. Ce serair la seule maniére de lier ensemble les deux
conceptions de I'interaction sociale les mieux élaborées. Naturellement cela
supposerait un réexamen des concepts, aussi bien des concepts de la sociolo-
gie des guerres que de ceux de la sociologie du conflit telle que Freund I'a ima-
ginée. Ce réexamen prendrait appui sur une théorie des institutions de sens,
c'est-a-dire une théorie sociale de la circulation des énoncés, qui accorderait
une place importante a la question des érats du discours ainsi qu'au probléme
de leurs modes de détermination et de transmission. La lecture de Bouthoul
par Freund, y compris avec ses apories fécondes, participe a sa fagon de cetre
nécessaire réévaluation.

% Greimas Algirdas Julien, Sémantique structurale : recherche et méthode, Larousse, 1965.
" Foucault Michel, L Archéologie du savoir, Paris, Gallimard, 1969 ; Sepr propos sur le

septieme ange, Paris, Fata Morgana, 1970.
"’ﬁ:a ¢]tang Pierre, Langages tﬁfimfrﬁ, Paris, Hermann, 1972 ; Introduction aux langages

totalitaires, Paris, Hermann 1972 ; La critique du langage et son économie, Paris, Galilée
1973
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